rodrobme nyni zkouSce ohném jiny pojem, ktery jsme
postavili proti daru a neziStnosti: pojem zajmu, individu-
alniho hledani uzitku. Ani ten nevypada tak, jak funguje
v nasi vlastni mysli. Existuje-li néjaky ekvivalentni pojem,
ktery motivuje trobriandské ¢i americké nacelniky, an-
damanské klany atd. ¢i drive motivoval usSlechtilé Indy,
urozené Germany a Kelty pfi jejich darech a spotrebé,
neni to chladny tusudek obchodnika, bankérfe a kapita-
listy. V téchto civilizacich je ¢lovék zistny, ale jinym zpti-
sobem, nez je tomu dnes. Tezauruje se, ale proto, aby se
vydavalo, aby se ,zavazovalo“, aby se lidé stali ,vazaly“.
Na druhé strané se smeénuje, ale predmétem smény byvaji
prepychové véci, ozdoby, oSaceni, anebo jsou to véci ur-
¢ené k okamzité spotrebé ¢i hostiny. Vraci se s urokem,
ale proto, aby se ponizil prvni darce ¢i sménitel, a ne jen
proto, aby se vyrovnala ztrata, zpusobena ,odloZenou
spotrebou”. Zistnost zde tedy je, ale tato ziStnost je pry
jen analogicka té, ktera vede nas.

Mezi relativné amorfni a nezistnou ekonomikou uvnitr
podskupin, ktera ridi zivot australskych ¢i severoameric-
kych klant (na vychodé a v oblasti prérii), na jedné stra-
né a individualni ekonomikou ryziho zisku, jakou nase
spole¢nosti poznaly alespon zéasti, jakmile ji semitské
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a fecké obyvatelstvo vynalezlo, na strané druhé povstala
obrovska fada ekonomickych instituci a udalosti. Tuto
fadu vsak neovlada ekonomicky racionalismus, ktery tak
radi zobecnujeme.

<



